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Ver aviso |legal al final del docunento

| NFORVE DE | NVESTI GACI ON Cl JUL

TEMA: REGQ MEN DE VI SI TAS
| NDI CE:

1. NORMATI VA APLI CABLE
a. Convenci 6n sobre Derechos del Nifo
b. Convenio sobre |os aspectos Civiles de la Sustraccion
| nt er naci onal de Menores
c. Convenci 6n i nt eraneri cana sobre | a restituci on
i nt ernaci onal de nenores

d. Codigo de la Nifiez y | a Adol escenci a
e. Coédigo de Familia
f. Ley Contra |la Violencia Donméstica

2. JURI SPRUDENCI A AL RESPECTO
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DESARROLLO
1. NORVATI VA APLI CABLE

a. Convenci 6n sobre Derechos del N fo?

ARTI CULO 9

1. Los Estados Partes velaran porque el nifio no sea separado de
sus padres contra |la voluntad de éstos, excepto cuando, a reserva

de revisién judicial, las autoridades conpetentes determ nen, de
conformdad con la ley y los procedimentos aplicables, que ta
separaci 6n es necesaria en el interés superior del nifio. Tal

determ naci 6n puede ser necesaria en un caso particular, por
ejenplo, en un caso en que el nifio sea objeto de maltrato o
descui do por parte de sus padres o cuando éstos viven separados y
debe adoptarse una decision acerca del lugar de residencia del
ni fo.

2. En cualquier procedimento entablado de conform dad con el
parrafo 1, se ofrecerd& a todas las partes interesadas |a
oportuni dad de participar en él y de dar a conocer sus opiniones.

3. Los Estados Partes respetaran el derecho del nifio que esté
separado de uno o de anbos padres a mantener relaciones personal es
y contacto directo con anbos padres de nodo regular, salvo si ello
es contrario al interés superior del nifio.

4. Cuando esa separaci 6n sea resultado de una nedi da adoptada por
un Estado Parte, conp |a detencion, el encarcelanmento, el exilio,
| a deportacion o la nuerte (incluido el fallecimento debido a
cual quier causa mentras l|la persona esté bajo la custodia del
Estado) de uno de | os padres del nifio, o de anbos, o del nifo, el
Estado Parte proporcionara, cuando se le pida, a |los padres, al
ni io o, si procede, a otro famliar, informaci6n basica acerca de

paradero del famliar o famliares ausentes, a no ser que ello
resultase perjudicial para el bienestar del nifio. Los Estados
Partes se cercioraréan, ademas, de que l|la presentacion de tal
petici 6n no entrafie por si nmsma consecuenci as desfavorabl es para
| a persona o personas interesadas.

b. Convenio sobre |os aspectos Civiles de la Sustraccion
| nt er naci onal de Menores?

Articulo 5°
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A |l os efectos del presente Conveni o:
a) el "derecho de custodia" conprendera el derecho relativo al

cuidado de |la persona del nenor y, en particular, el de decidir
sobre su lugar de residencia;

b) el "derecho de visita" conprendera el derecho de |levar al
menor, por un periodo de tienpo |imtado, a otro lugar diferente a
aquel en que tiene su residencia habitual.

c. Convenci 6n i nt eraneri cana sobre | a restituci 6n
i nt er naci onal de nenores?®

Articulo 3

Para | os efectos de esta Convenci 6n:

a) El derecho de custodia o guarda conprende el derecho
relativo al cuidado del nenor y, en especial, el de decidir su
| ugar de residenci a;

b) El derecho de visita conprende la facultad de Ilevar al
menor por un periodo limtado a un lugar diferente al de su
resi denci a habi t ual

d. Coédigo de la Nifiez y |a Adol escenci a*

ARTI CULO 35 Derecho a contacto con el circulo famliar

Las personas nenores de edad que no vivan con su famlia tienen
derecho a tener contacto con su circulo famliar y afectivo,
tomando en cuenta su interés personal en esta decisién. Su
negativa a recibir una visita deberd ser considerada y obligara a
gquien tenga su custodia a solicitar, a la oficina l|ocal del
Patronato Nacional de la Infancia, que investigue la situacién. La
suspensi 6n de este derecho debera discutirse en sede judicial.

ARTI CULO 131 O ros asuntos

Ademés de | o sefialado en el articulo anterior, en todos |os casos
en que no exista un pronunciam ento judicial sobre estos extrenos,
se tramtara nediante el proceso especial dispuesto en este
apartado, | o siguiente:

a) La suspensi 6n del réginen de visitas.
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b) La suspensi6n del cuido, la guarda y el depésito

provi si onal .

c) La suspension provisional de la admnistracion de

bi enes de | os nenores de edad.

d) Cualquier otra nedida que proteja |os derechos
reconoci dos en este Cadi go.

ARTI CULO 167. Conflictos dirimbles ante centros de nedi aci 6n

Los conflictos sobre |la custodia de personas nenores de edad, y el
réginen de visitas, alinentos o cualquier otro que no requiera la
intervenci 6on judicial, podrdn ser dirimdos ante |los centros de
nmedi aci 6n y podran hacerse valer ante el juez respectivo, sienpre
gue no se vulneren los derechos de este grupo y se trate de
derechos disponibles entre |as partes con |las garantias procesal es
de defensa, audiencia y asistencia técnica para estas personas.

e. Codigo de Fanmilia®

ARTI CULO 56. -

Al declarar el divorcio, el Tribunal, tomando en cuenta el interés
de los hijos nenores y las aptitudes fisica y noral de |os padres,
determinara a cual de los coOnyuges confia la guarda, crianza y
educaci 6n de aquéllos. Sin enbargo, si ninguno de |os progenitores
esta en capacidad de ejercerlas, los hijos se confiaran a una
instituci 6n especializada o persona iddénea, quienes asunmrian |as
funci ones de tutor.

El Tribunal adoptara, ademas, |as nedi das necesarias concernientes
a las rel aci ones personal es entre padres e hijos.

Cual quiera que sea |la persona o institucidén a cuyo cargo queden
los hijos, |os padres quedan obligados a sufragar |os gastos que
demanden sus alinmentos, conforme al articulo 35.

Lo resuelto conforme a las disposiciones de este articulo no
constituyen cosa juzgada y el Tribunal podrd nodificarlo de
acuerdo con la conveniencia de los hijos o por un canbio de
ci rcunst anci as.

ARTI CULO 152. -

En caso de divorcio, nulidad de matrinonio o separaci 6n judicial,
el Tribunal, tomando en cuenta prinordialnmente el interés de |os
hijos nenores, dispondr4, en la sentencia, todo lo relativo a la
patria potestad, guar da, crianza 'y educacion de ellos,
adm nistracion de bienes y adoptara |las nedidas necesarias
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concernientes a las relaciones personales entre padres e hijos vy
| os abuel os de éstos. Queda a salvo | o dispuesto para el divorcio
y la separaci 6n por nutuo consentimento. Sin enbargo, el Tribunal
podréa en estos casos inprobar o nodificar el convenio en beneficio
de los hijos.

Lo resuelto confornme a |as disposiciones anteriores no constituye
cosa juzgada y el Tribunal podréa nodificarlo por via incidental, a
solicitud de parte o del Patronato Nacional de l|la Infancia, de
acuerdo con l|a conveniencia de los hijos o por un canbio de
ci rcunst anci as.

(Asi nodificada su nuneraci 6n por el articulo 2 de ley No.7538 del
22 de agosto de 1995, que |o traspas6 de 139 al 152)

f. Ley Contra la Viol encia Donéstica®

ARTI CULO 3. - Medi das de proteccioOn

Cuando se trate de situaciones de violencia donestica, la
autori dad conpetente podra acordar cual esquiera de |as siguientes
nmedi das de protecci on:

(-)

h) Suspenderle al presunto agresor el derecho de visitar a sus
hijos e hijas, en caso de agresi 6n sexual contra nmenores de edad.

2. JURI SPRUDENCI A

“En estos casos, es necesario conciliar de la nmejor manera el
interés de anbos padres, que claman por conpartir consigo la
presencia de sus hijos, méxinme cuando entre ellos han existido
desavenenci as que han propi aci ado que | os hijos vean quebrantada |a
unidad famliar. Ello ha de entenderse por l|la naturaleza msna de
ser los progenitores y conp consecuencia de |os |azos afectivos que
los une. Sin enbargo; no so6lo ha de verse satisfecho ese interés

sino prinordialnmente el de los nenores, procurandoles el nayor
bi enestar fisico y enocional, que |les permta un correcto desarrollo
de personalidad. Es obvio que para ello incide fundanental nente |a
figura del padre y de la madre, quienes ante el conflicto surgido,
t anbi én deben ser consientes de que el réginmen de visitas debe serlo
en el tanto que beneficie a | os nifios, sin nmenospreciar derechos del
otro progenitor. Debe arnoni zarse ese derecho con el interés de |os
nenores, a fin de garantizar a éstos un sano proceso de
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estructuraci 6n de personalidad y la seguridad necesaria para fijar
sus patrones de identificacion. En esa tarea deben contribuir anbos
padres, sin influir negativamente en |os nifos, ni indisponerlos en
contra de uno o de otro de ellos o de tratar de privarlos del
derecho de interrel acionarse con el padre o con |la nadre, pues en |la
medi da que eso ocurra violentan | os derechos de | os nifios tutel ados
por nuestro ordenamiento juridico en materia de Fanmlia y en la
Convenci 6n Sobre | os Derechos del N fio, ratificada por nuestro pais,
y en vez de contribuir a un sano proceso de estructuracion de
per sonal i dad- f oment an el di st anci am ento afectivo y el
desequilibrio enocional, con el grave perjuicio que ello representa
para | as menores.”’

“I11. Este Tribunal, avala |as consideraciones del sefior Juez a
quo, en cuanto establecié el derecho de visita del progenitor, sin
enbargo, disiente en cuanto que ese derecho no es absol uto, sino que
el msno debe darse en equilibrio con el interés superior del nifio,
princi pio inspirador de nuestra normativa famliar y que contenpla
ademés | a Convenci 6n Internacional de Derechos del Nifio suscrita por
nuestro pais entendido cono | o que mayor beneficio procure al menor.
Ese interés superior del nifo debe protegerse a fin de brindar a
éste la estabilidad vy seguridad necesaria para crecer en un
anbiente lo ms sano y adecuado posible. Sin duda que el
progenitor, esta inspirado por sanos deseos de iniciar y acrecentar
una relaci 6n afectiva con sus hijos, pero no puede dejar de tonarse
en consideracion y en ello lleva razén la recurrente en cuanto que
hasta hoy existe entre ellos una desvincul aci 6n afectiva total, que
esa relaci 6n se encuentra totalnmente cortada y que el nacimento de
esa relaci 6n debe inducirse de nobdo paulatino, sin que cause nas
ef ect os negati vos gue posi tivos a | os ni Aos. Devi ene
contraproducente pretender que de golpe los nifos enpiecen a
interactuar con su padre, quien constituye, al nenos para el hijo
menor un conpleto extrafio; debiendo ser preparados enocional nente,
para iniciar en forma prudente el contacto y la vinculacion con el
padre; todo ello para no generar mayores traumas en vista de que son
los padres en prinmer térmno los |lanmados a brindar a sus hijos la
estabilidad y seguridad necesarias para |lograr un sano proceso de
estructuraci 6n de personalidad.”®

“I''l- En nateria de réginmen de visitas, es necesario conciliar el
interés de los padres que desean conpartir con sus hijos y el
interés de | os nenores en cuanto al bienestar fisico y enopcional que
tal contacto | es pueda deparar en el desarrollo de su personalidad y
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|a seguridad necesaria para fijar sus patrones de identificacion
En esta tarea deben contribuir anbos progenitores, sin privar a |la
ni ia del derecho de relacionarse con el padre o con |la nadre, pues
en la nedida que eso ocurra violentan |os derechos de |os nifos
tut el ados por nuestro ordenamiento juridico en materia de Famlia y
en |a Convencion de |os Derechos del N fio, ratificada por nuestro
pais, y fomentan el distanciamento afectivo y el desequilibrio
enocional, con el grave perjuicio que ello representa para |os
menores. ”°

“I'll.- En cuanto al tenma denomi nado visitas es inportante realizar
al gunas precisiones. En nuestro pais esté regulado ante todo en |la
Convenci 6n sobre Derechos del N fo ratificada por nuestro pais en
1990. Es el articulo 9 parrafo 3 de dicho instrunento
internacional la norma que se refiere al punto que interesa:
“...3. Los Estados Partes respetaran el derecho del nifio que esté
separado de uno o de anbos padres a nmantener relaciones personal es
y contacto directo con anbos padres, de nodo regular, salvo si
ello es contrario al interés superior del nifio.” Para efectos mnuy
especificos, el Convenio sobre 1los Aspectos Civiles de Ila
Sustracci 6n Internacional de Mnores, ratificada por nuestro pais

en 1998, define en el articulo 5 inciso b, lo siguiente: “...b) el
“derecho de visita” conprendera el derecho de |levar al menor, por
un tienpo ilimtado, a otro lugar diferente a aquel en que tiene

su residencia habitua.” El msnb concepto —-para situaciones con
el ementos internacionales- maneja l|a Convencién Interanericana
sobre Restitucion Internacional de Mnores, ratificada por Costa
Rica en el 2001, en su articulo 3: “Articulo 3. Para |los efectos
de esta Convenci 6n: b) El derecho de visitas conprende |la facultad
de Ilevar al nenor por un periodo ilimtado a un lugar diferente
al de su residencia habitual...” A nivel legal, los articulos 56 y
152 del Coédigo de Famlia de alguna forma sugieren el tema, |o
m sno que |os nunmerales 35 y 131 inciso a del Codigo de la Nifez y
la Adolescencia, y 3 inciso h de la Ley Contra la Violencia
Donéstica. Desde luego es palpable la limtaci én term nol 6gi ca de
| a palabra con que tradicionalnmente se ha designado. Un aut or
espafiol que ha profundi zado aceptablenmente el tema puntualiza lo
siguiente:“...Uno de 1los prineros problemas que plantea |a
institucién que aqui estudianbs es el termnoldégico: el de la
denom naci6én que la individualice frente a otras, con un
significante idéneo y conprensivo de su contenido y efectos. Es
evidente que la expresion “derecho de visita”, que hasta ahora
vengo nmanej ando por ser la mAs habitual y conocida, resulta hoy
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pobre e insuficiente para recoger y denom nar juridicanmente |a
figura a que nme refiero, que tiene en |la actualidad, en todos |os
sistemas juridicos, un contenido efectual y relacional nucho nmas
anplio de |o que sugiere aquella denomnacion «cléasica vy
semanti canent e | a pal abra vi si ta. El origen hi st éri co-
jurisprudencial de esta figura, que se presenta por prinera vez
cono posibilidad de que unos abuel os pudieran ir a ver y “visitar”
a su nieto en la residencia habitual de éste (el domcilio de su
madre) -sentencia de |la Cour de Cassation francesa de 8 de julio
de 1857- hizo que enpezara a |lamarse “derecho de visita”, que fue
aceptado por la doctrina francesa, la prinera que lo estudi6, y
| uego por otras, e hizo fortuna en Derecho conparado (en otro
tienpo mas que hoy). Pero, conb acabo de decir, ese térmno es
demasi ado pobre y no expresa correctanente una relacion entre
personas que es mucho més rica que aquella nmera posibilidad de ver
y visitar a un nenor, al conprender en |la nuy mayor parte de |os
casos muchas otras formas de conunicacion (telefdnica, cartas
noticias indirectas), |legando incluso a una convivencia de dias o
de semanas entre “visitante” y nenor “visitado”. Por este notivo
se va generalizando el enpleo de expresiones mnmas anplias vy
conprensivas, tanto en textos |legales cono en |la doctrina. Haré un
sencillo nuestreo. El derecho suizo, tras la reforma de 1976, se
habl a de “rel ations personelles”, “droit aux relatios personelles”
y “droit d entreténir relations personelles (arts. 156 y 273 del
Cc suizo, versio6n francesa); y no aparece ni una sola vez la
pal abra “visite” en |os preceptos de referencia. La doctrina Suiza
reciente tanbién maneja esos térmnos con preferencia. En la
jurisprudencia y en algun autor anterior a la reforma de 1976 se
enplea todavia la expresion “derecho de visita” junto a la de
“rel aci ones personales”. Digase |lo misnp del Derecho aleman, que
enplea |la palabra “Unrgangrecht”, “derecho de trato” o “de
rel aciones” (o a relacionarse) en |los paragrafos 1632.2, 1634 y
1711, sustancialnmente, térmno ya general y Unico en doctrina vy
jurisprudencia. En Derecho inglés se ha generalizado |os térm nos
“acces” y “right of acces” tanto en las recientes Acts regul adoras
del Derecho de familia conb en la doctrina; y nas recientenente

tras la Children Act 1989, “contact” y “contact orders” Nuestro
propio Cbédigo Civil *—el autor se refiere al espafol -,
diversificando los térmnos (a partir del clasico’derecho de
visita”) habla de “derecho de relacionarse” (los padres con sus
hijos) y de “relaciones personales” (art. 160), *“visitarle vy
rel aci onarse con él” (art. 161) y de “visitas, comnunicacioén vy
estancia” (art. 90-A), “visitarlos, conunicar con ellos y tenerlos
en su conpafia” (art. 94) y “conunicar con ellos y tenerlos en su
conpafii a” (art. 102.1)...” (RIVERO HERNANDEZ, FRANCI SCO. El
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derecho de visita, José Ma. Bosch Editor S.L, Barcelona, Espafa
1996, paginas 20 y siguientes). Este autor espafol -Francisco
Ri vero Hernandez- hace su sugerencia term nol 6gica, ante el “valor
semantico excesivamente estrecho de la tradicional pal abr a
“visitas”: “No tanto por esos precedentes sin en razon de su
justificaci 6n, fines que persigue y contenido relacional, entiendo
gue serian expresiones nmaAs correctas y apropiadas hoy, y en
nuestro sistema juridico (conb ya henpbs visto en otros), las de
“derecho de conuni caci 6n”, o “derecho de rel aci 6n” o a
“relacionarse”, o “derecho a relaciones personales” por dejar
apuntada alguna.” (Op.cit. p. 22).- En Costa Rica se han sugerido
los térmnos “interrelacion famliar” (por ejenplo véanse |os
votos 720-03 y 723-03 de este Tribunal) y “relacién” (Ver Trejos
Salas). En cuanto a los alcances del instituto, el Tribunal de
Fam lia ha sefialado |o siguiente: “... IIl. El réginmen de visitas
es el nedio a través del «cual, los progenitores continuan
mant eni endo y profundi zando |la relacién con sus vastagos, cuando
no ostentan la guarda de los hijos, y por diferentes razones, se

©

<0

ha roto la relacion de pareja...” (Tribunal de Famlia voto nunero
326-03 de las ocho horas quince mnutos del cinco de marzo del dos
ml tres). Tanbién ha nencionado este Tribunal que: “... Il1l. No

podenos perder de vista, que el réginen de visitas, es la
institucién juridica-famliar, a través de la cual se le confiere
al solicitante la facultad de relacionarse, en |a especie, con su
hijo, pero que |la nodalidad del ejercicio de su derecho tiene
l[imtes, gue no es absoluto y que conporta deberes vy
responsabilidad para con su nmenor hijo, a quien el réginmen debe
bri ndar nmayores gratificaciones por encontrarse en pleno proceso
de estructuraci 6n de personalidad. Y debe el msnpb establecerse
con base en el interés superior del nifio, principio rector de toda
nuestra legislacién famliar, entendido este comb |o que naés
conviene al nenor en el ejercicio de sus derechos (...) Sin
enbargo el régimen otorgado, es nucho méds que eso, es una forma de
conpartir la guarda del nenor, en detrinento de l|a estabilidad
si co-enocional del chico, adenmdas que en cierto nodo inpide al
solicitante |aborar dentro de los horarios en que |lo hacen la
mayoria de los habitantes de este pais, y generarda nmayores
conflictos de los ya existentes entre |os progenitores al elimnar
| o0s espacios recrecionales entre la mdre y su hijo y por la
constante interferencia del padre en |la casa de la famlia.
Tanbi én debe tenerse en consideraci 6n |as condi ci ones de sal ud del
nifio, lo que anmerita mayor control del entorno en que éste se
desenvuelve 'y nmmyores consideraciones en cuanto a <clim o
anbiente. No se duda de que el padre, pueda brindarle cuidados y
conb adulto responsable esta obligado a otorgarselos y asi es su
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i nterés, porque expresanente | o ha manifestado, pero el nenor, por
su edad y razones de salud, tanbién necesita un espacio y el
descanso propio de su edad, a efecto de desarrollar conp
corresponde |as actividades inherentes a sus necesidades vitales
propias. Por ello lo propio, es un réginmen que preservando |a
relaci 6n cinmentada que ya existe con el progenitor pero que
permta ademas, el conpartir a la nmadre con el nifo y | os espacios
propi os de este, a efecto de lograr |as nejores condiciones para
la estructuraci 6n adecuada del proceso de desarrollo de su
personal idad sin que el réginmen se constituya para el nifio en una
carga enocional mis....” (Voto 1558-02 dictado a las diez horas
veinte mnutos del trece de novienbre del dos m|l| dos).- Todos
estos aspectos son inportantes a efecto de analizar un caso
concreto, que sienpre tendra sus circunstancias muy propias.”

“El recurso de casaci 6n planteado contra |la resoluci 6n dictada por
el Tribunal de Familia, a las 8 horas 15 mnutos del 5 de marzo
ualtino, debe rechazarse de plano, porque contra ese tipo de
resoluciones la ley no autoriza ese recurso. De acuerdo con el
articulo 591 del Coédi go  Procesal Gvil, ani canente | as
resol uciones indicadas en esa norma y en otras que expresanente
asi | o dispongan, pueden ser recurridas ante la Sala de Casaci6n

La resolucion inmpugnada no fue dictada dentro de un proceso
ordinario o abreviado (articulo 591, inciso 1°, ibidem, sino
dentro de un proceso sunario de réginen de vistas; y por tratarse
de un pronunciamento referido a |la guarda de |os nenores, carece
de la eficacia de la cosa juzgada material (articulos 162 ibidemy
152 del Coédigo de Familia), necesaria para |a procedencia del
recurso de casaci 6n, a tenor de |o dispuesto por el inciso 2°, de

nunmeral 591 citado.”™

FUENTES CONSULTADAS

! CONVENCION SOBRE DERECHOS DEL NINO. Ratificada por Ley 7184 del dieciocho de julio
de mil novecientos noventa.

2 CONVENIO SOBRE LOS ASPECTOS CIVILES DE LA SUTRACCION INTERNACIONAL DE
MENORES. Ratificado por Ley 7746 del veintitrés de febrero de mil novecientos noventa y
ocho.

3 CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE LA RESTITUCION INTERNACIONAL DE MENORES.
Aprobada por Ley 8032 del diecinueve de octubre de dos mil.
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4 CODIGO DE LA NINEZ Y LA ADOLESCENCIA Ley 7739 del once de diciembre de mil
novecientos noventa y siete.

° CODIGO DE FAMILIA. Ley 5476 del veintiuno de diciembre de mil novecientos setenta y tres.

® LEY CONTRA LA VIOLENCIA DOMESTICA. Ley 7586 del diez de abril de mil novecientos
noventa y seis.

” TRIBUNAL SUPERIOR DE FAMILIA Y TUTELAR DE MENORES, Resolucién N° 663 de las ocho
horas con quince minutos del veintiuno de diciembre de mil novecientos noventa y cinco.

8 TRIBUNAL SUPERIOR DE FAMILIA Y TUTELAR DE MENORES, N°868 de las diez horas treinta
minutos del trece de diciembre de mil novecientos noventa y cinco

° TRIBUNAL SUPERIOR DE FAMILIA Y TUTELAR DE MENORES, No. 785 de las catorce horas
cuarenta minutos del siete de noviembre de mil novecientos noventa y cinco.

10 TRIBUNAL DE FAMILIA. Resolucién N°1369 de las diez horas cincuenta minutos del siete de
septiembre de dos mil cinco.

1 SALA SEGUNDA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Resolucién N°295 de las catorce
horas treinta minutos del diecinueve de junio de dos mil tres.

AVl SO LEGAL

El Centro de Informaci6n Juridica en Linea es un centro de
caracter académ co con fines didacticos, dentro del nmarco
normativo de |os wusos honrados realiza citas de obras
juridicas de acuerdo con el articulo 70 de la Ley de Derechos
de Autor y Conexos nunero 6683, reproduce librenente |as
consti tuci ones, | eyes, decr et 0s, acuer dos nmuni ci pal es,
reglanentos y denas actos publicos de conform dad con el
articulo 75 de la Ley de Derechos de Autor y Conexos nunero
6683. El abora conpendios de obras literarias o de articul os
de revistas cientificas o técnicos con fines didéacticos
dentro de los |imtes estipulados en el articulo 58 de la Ley
de Procedi mentos de (bservancia de |os Derechos de Propi edad
I nt el ectual ndmero 8039.
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